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Rozhodcovské konanie je Zduliska efektivnosti a hospodarnostime vyhodnym
pri rieSeni sporov hlavne u podnikigkych subjektov. Setri idas i peniaze v porovnani so
sudnym konanim.

Iba prednedavnom Vydavdisgvo C.H.Beck vydalo zaujimavé dielo z pera prof.
Alexandra J. Blohlavka s nazvomZakon o rozhodim fizeni a o vykonu rozh@ééch nalez.
Koment&“. Prof. Belohlavek je znamou osobntmi, ktory popri advokatskej praxi a
pedagogickej ¢innosti  zastava cely rad funkcii. Jdenom niekdkych vyznamnych
zahrantnych institucii, zdruzeni a komisii. Od roku 20&lprezidentom Svetovej Asociacie
pravnikov WJA - The World Jurist Association (salsim Washington, D. C., USA). Je
rozhodcom u Rozhodcovského stdu pri HospodarskejokeCeskej republiky a Agrarne;
komore Ceskej republiky pre vnutrotatne i zahtmd spory, Medzinarodného
rozhodcovského sudu Hospodarskej komory RakuskdziMéarodného rozhodcovského sudu
pri Obchodnej a priemyselnej komore Ukrajiny v Kyge ako aj rozhodcom rozhodcovskych
sudov v Alma-Ate (Kazachstan), KiSineve (MoldavsKdpskve (Rusko) a Vilniuse (Litva).
Rozhoduje spory v ramci pravomoci Medzinarodnéhahodcovského sudu ICC
(Medzinarodnej obchodnej komory) v Parizi a fmgravidiel UNCITRAL. Dalej je tiez
¢lenom Medzinarodného rozhodcovského sudu pri IC@daiharodnej obchodnej komore),
Svagiarskej Arbitraznej asociacie (ASA), Rakluskeho Zenia pre rozhodcovské konanie,
Nemeckého institutu pre rozhodcovské konanie (DIBdndynskeho medzinarodného
rozhodcovského sudu (LCIA), Medzinarodnej obchodkemory (ICC - International
Chamber of Commerce), predsedom arbitraznej komi$@C (Narodny vyboiCR), ASIL
(American Socienty of International Law), asociogantlenom Law Society of England and
Wales, ¢lenom ILA (International Law Association, Headqeast branch, London), IBA
(International Bar Assocation)dalSich medzindrodnych organizcii.

Svoje profesionalne skusenosti vyuzil i pri tommientari. Hné na zaiatku nas
autor oboznami s koncepciou a spésobom spracokani@ntara. Vyber judikatiry pre tato
publikaciu bol¢erpany z réznych zdrojov. PoKigde o rozhodnutie Najvy3Sieho sUdR a
Ustavného sud@’R, vychadzal autor (ak nie je v konkrétnom pripasedené inak) zo
znenia uverejneného na portaloch uvedenych orgapoiépm z oddvodnenia tychto
rozhodnuti bola v niektorych pripadoch zbierkaaghodnutidalSich [vSeobecnych] sudov
CR, ak bol ich obsah a zavery v predmetnych rozhtigctu (NS a US) sumarizované. Autor
v celom rade pripadov siaha pri rieSeni konkrétny@zok aj k porovnaniu so zahr&mou
judikaturou. Ta je vSak citovana vyhe v poznamkach podiarou v nevyhnutnej miere,
pokym tuzemska judikatira je zgjne podrobna v zavere kazdej kapitoly (komenkére
jednotlivym ustanoveniam). V pripade vyznamnychhamnuti s pripojené tiez informéacie o
skutkovom a pravnom stave, podrobnejSie zavery ldanmézhodnutia, ako aj poznamky
autora k danej judikature. Neoddedliteu s@ags’ou tejto publikacie je podrobny register, a to
ako vecny register, tak register sudnych a inychodnuti (vratane rozhodnuti vydanych v



rozhodcovskom konani), register predpisov a inycdamgov sice s nezavaznym
charakterom, napriek tomu vSak v praxi pouzivang&lo, aj register odkazov na Staty.

Je pravdou, Ze rozhodcovské konanie byva mnohymnaca/ané, inymi naopak
preferované pred konanim sudov. Medzi kritikov imdtovského konania totiz patria ti, ktori
boli v réznych sporoch neulspesffasto je viak nutnélada dévody u samotnych stran,
ktoré mnohokrat rozhodcovské konanie, vymenovarmehadcov, ale aj pripravu na
prerokovanie veci pred rozhodcami podcenia. Jednmajv&Sich vyhod rozhodcovského
konania je to, Ze prave strany maju moZnoglyvnit' zloZenie rozhodcovskeho fora. Pad
autora je vSak trochu smutné, Ze strany sa snké@rahBada’ niekoho, ku komu su - takzvane
- schopni ,ziské kontakt®, ako fiada’ osobu, ktora byo do svojich odbornych nazorov
zrejme podporovala nazor konformny a vecné argtécen strany, ktora rozhodcu menuje.
BeZnou praxou v medzinarodnom prostredi, ktora bjarby vlastna aj pristupu stran tzv.
tuzemskych (vnutroStatnych sporoch), je vSak to,sttana pred vymenovanim rozhodcu
spracuje vSeobecny profil rozhodcu. Ten totiz npulee zodpovedapredstavam jednak o
vlastnej argumentécii v sporelédame teda niekoho, ktorého odborné nazory st sumoj
argumentaciou - argumentaciou strany - konformak), aj o procesnych otazkach. Takyto
postup je vSak u stran bohuZigen vynima@ny.

V kazdom pripade je skutoog’ou, Ze rozhodcovské konanie nachadza ako v
medzinarodnom prostredi, tak v prostretisto ndrodnom stéle ¥&iu podporu. RozSirenie
rozhodcovského konania tak, ako ho mozno zaznaimerizeskej republike v poslednych
viac ako desiatich rokoch, totiz v zasade nie @lijelym javom. Pritom nemoZno howbdad
Ziadnych absolutnyctislach sporov, ktorédaka narodnym Specifikagasto skér postradaju
vypovedaciu hodnotu, ale skor o trendoch, ktorénged&ne smeruji0 k podpore
rozhodcovského konania. Podpora rozhodcovskéhonkaretzv. ,arbitrdZzne - priaznivé
prostredie” je totiz vSeobecne povazovana aj zatipay indikator pravnych podmienok v
danej krajine vébec. Staty preto podporuju rozhudké konanie a snaZia sa tak vyt¢éaai
povedomie o tom, Ze ide o miesto zaujimavé prealby, viom boli spory rozhodované
(najma samozrejme spory medzinarodné).

Rozhodcovské konanie nepochybne zaznamenal@eskej republike zray
rozmach najma v poslednych desiatich rokoch. JengoZa pozrig len na mnozstvo
judikatury vieobecnych stdov, ako aj Ustavného sifdu najmé po roku 2008. MnoZstvo
prisludnej judikatiry skor z nieRko mala rozhodnuti, ktoré boli dokumentované ndadik/
prvom vydani tohto komentara z roku 2004, stupoktwavrky publikovanych rozhodnuti, v
ktorych sa sudy a Ustavny sud vyjadruju k zéasadrotazkam. Nakoniec Ministerstvo
spravodlivosti Ceskej republiky predpoklada, Ze v rozhodcovskomakénje v Ceskej
republike r@ne prerokovanych okolo 130 az 150 tisic sporovopni samo ministerstvo toto
povazuje za odhad triezwy dokonca minimalny. Treba vSak poznamgrie podstatndas’
tychto konani predstavuju rozhodcovské konaniavo spotrebitéskych sporoch, diadne
ktorych predovSetkym novela zakona o rozhodcovskomani @inna od 1. aprila 2012
stanovuje zasadne prisnejSie kritéria.

Skutanog’, Ze rozhodcovské konanie saCeskej republike stalo naozaj aktualne,
ale zarove sa stalo aj kontroverznou témou, mozno ferko zaprié. Prave diskusia o
novele zdkona o rozhodcovskom konani ukazala, odidkutabilné otazky v suvislosti s
rozhodcovskym konanim ide. Autor poukazuje na ®tento komentar si nekladie zalcie
akokd'vek vyriest' dany problém. Dokonca sa ani nesnazi o pmkf@nie alebo dokonca
eskalaciu takych pélych otazok, ako naprikladinnog’ tzv. arbitraznych centier verzus



stalych rozhodcovskych sudov. Poukazuje na sk, Ze zakladom dialogu okrem snahy o
komunikéciu musi iy tieZ pochopenie troch rozmerov, v ktorych sa roogské konanie
pohybuje. Ide o konanie s vysokou mojoritou automdna rozdiel od konani pred sudmi
alebo inymi konaniami verejnopravneho charakterde o konanie vyléne v sukromnom
zmysle. Finatné a iné majetkové zaujmy su dané ako u stramadpkkon aj o alternativne
rieSenie sporu. Zastigrakut@&nog’, Ze majetkovy zaujem existuje ako u stran konaalap
rozhodcov, by bolo trochu smieSnym zastieranim ityealNa druhej strane je vSak
rozhodcovské konanie nachadzanim prava a sprawstilia spravodlivasnie je a nemdze
byt podnikanim. Rozhodcovské konanie by mala’ maximalnu moznu mieru odbornosti.
Ak plati, Ze kazdy spor je individuadlny a mé svajglividualne rieSenie, musi to pre
rozhodcovské konanie plétilvojnasobne. Aj z toho dévodu je potrebiada’ dialég, snai
sa 0 maximalnu odbornbs zrejme potom najdeme aj platformu pre vzajoprespesné
interaktivne pdsobenie vSetkych subjektov, ktoréaseozhodcovskom konani pobhg.

Publikacia je ufena nielen advokatom, rozhodcom a Studentom wygsokkol, ale
prave pre rychlasa hospodarnds Sirokej odbornej verejnosti.
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